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RESOLUCION DEL PRESIDENTE DEL CONSEJO DE TRANSPARENCIA Y PROTECCION DE
DATOS POR LA QUE SE RESUELVE LA RECLAMACION FORMULADA POR N

ANTECEDENTES

PRIMERO. Con fecha 9 de noviembre de 2023 ||} I formul6 una reclamacion
ante el Consejo de Transparencia y Participacion, al amparo de lo dispuesto en el articulo 47 de la
Ley 10/2019, de 10 de abril, de Transparencia y de Participacién de la Comunidad de Madrid (LTPCM).

La reclamante manifestaba no estar de acuerdo con la respuesta dada a su solicitud de acceso a la
informacion publica presentada ante el Ayuntamiento de Madrid el 13 de octubre de 2023, por la que
solicitaba acceso a la siguiente informacion:

figura en el Ayuntamiento de Madrid como Jefa del Servicio Disciplinario,
NO CONSTA en su cualificacion profesional ser funcionaria de carrera, agradeceré me
informen cuando, dénde y en qué Boletin oficial se publicé su superacion de oposiciones grupo
funcionarial de carrera del grupo A1, Técnico de Administracién General, rama juridica que no
consta en ningun Boletin Oficial. NO ES DE RECIBO PAGAR COMO CONTRIBUYENTE A
FUNCIONARIOS QUE NO HAN SUPERADO NINGUN PROCESO SELECTIVO y que tal vez,
ocupan cargo por mero clientelismo”

SEGUNDO. Consta en el expediente que el extinto Consejo de Transparencia y Participacion admitié
a tramite la reclamacion y el 17 de diciembre de 2023 solicité al Ayuntamiento de Madrid la remision de
un informe completo con las alegaciones que considerase oportunas.

Con fecha 12 de febrero de 2024 tuvo entrada escrito de alegaciones del Ayuntamiento de Madrid, en
el que manifestaba lo siguiente:

presento el 13 de octubre de 2023 en el Ayuntamiento de Madrid
la solicitud de informacién publica referida. Con fecha 3 de noviembre de 2023 la Secretaria
General Técnica de esta area de gobierno dicté resolucion (notificada el dia 7 de ese mismo
mes) en los siguientes términos:

CONCEDER a|llll IR < 2cceso a la informacion publica solicitada con fecha
13/10/2023, poniendo en su conocimiento que es funcionaria de
carrera. En el siguiente enlace del Boletin Oficial del Estado, n° 93, de 18 de abril de 2000, fue
publicada la Resoluciéon con su nombramiento (en caso de que no se abra directamente
proceda a copiarlo y pegarlo en la barra de direcciones del correspondiente navegador).

https://eur06.safelinks. protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.boe.
es%2Fbuscar%2Fdoc.php%3Fid%3DBOEA20007301&data=05%7C01%7Cmeseg
ueryj%40madrid.es%7C6a20bacb3ab9452231b108dbcef07f5a%7Cb4532aa6189
54964b9c022b14444271b%7C0%7C0%7C638331304536606641%7CUnknown%
7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLiAWMDAILCJQIjoiV2luMzliLCJBTIl6lk1haWwilLCJ
XVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=WUnhLUXE9umgY5m6vJjoakqeHN
vXQjjld6gnOaJBxBU%3D&reserved=0"
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SEGUNDO.- Siguiendo el articulo 22.3 de la Ley 19/2023, de 9 de diciembre de transparencia,
acceso a la informacién publica y buen gobierno, que dispone que “si la informacion ya ha sido
publicada, la resolucién podra limitarse a indicar al solicitante como puede acceder a ella’, a
se le indicaba el numero y la fecha del BOE donde figuraba la publicacion de la
lista definitiva de aprobados de las pruebas selectivas para ingreso en la Escala Técnica de
Gestion de Organismos Auténomos donde figura la funcionaria por la que se interesa la
reclamante. Ademas, y con el fin de facilitar la localizacion de dicho nombramiento, se incluia
un enlace que, seguramente debido a los cambios de formato al pasar los archivos word a pdf
o al proceso informatico de firma y notificacién automatica de la resolucion, ha podido sufrir
alguna alteracion que ha impedido su apertura.

“‘Refiere | ¢~ sv reclamacion que en el BOE de 8 de abril de 2000 no consta el
nombramiento como funcionaria que requiere, lo cual es cierto, ya que donde aparece es en
el BOE de 18 de abril de 2000, tal como se indicaba en la Resolucién de 3 de noviembre de
2023 de la Secretaria General Técnica que le fue notificada. En todo caso, a fin de asegurar
el acceso de la reclamante a la informacién que solicita, se procede a adjuntar al presente
escrito de alegaciones un archivo en formato pdf conteniendo la “Resolucién de 31 de marzo
de 2000, de la Secretaria de Estado para la Administracion Publica, por la que se hace publica
la relacién de aprobados de las pruebas selectivas para

ingreso en la Escala Técnica de Gestion de Organismos Auténomos, en el turno de plazas
afectadas por el articulo 15 de la Ley de Medidas, en el Instituto Nacional de Empleo”,
publicada en el BOE n° 93, de 18 de abril de 2000 (pags. 15687 a 156690). La funcionaria a
que se refiere la reclamante figura con el n® de orden 130 del anexo que contiene la citada
resolucion.

En conclusion, se ha de sefialar que, por parte de la Secretaria General Técnica del Area de
Gobierno de Economia, Innovacién y Hacienda, se procedié en plazo a notificar a la solicitante
la informacién requerida. Para ello, conforme al citado articulo 22.3 de la LTAIP se le indico
como podia acceder a la misma al facilitarle el nimero y la fecha del BOE donde se encontraba
publicada’.

TERCERO. Constan en el expediente que el 27 de febrero de 2024 la reclamante presenté alegaciones
en las que manifiesta lo siguiente:

“Lo unico cierto y objetivamente acreditado es que ||} I o< ocupa puesto
de trabajo en el Ayuntamiento de Madrid de funcionaria de carrera grupo A1, nivel 29 como

Jefa del Servicio de Régimen Disciplinario dentro del Area de gobierno de Economia,
Innovacién y Hacienda del Ayuntamiento de Madrid, asi consta en RPT, no es funcionaria de
carrera grupo A1, en ningtin caso en el BOE de 18 de abril de 2000 mencionado
categoéricamente por la Administracion reclamada figura el nombramiento de la citada sefiora
como funcionaria de carrera en la categoria o grupo funcionarial del puesto que ocupa y cobra
GRUPO A1 NIVEL 29 que es lo que solicité el 13 de octubre de 2023. En dicho BOE de 18 de
abril 2000, mencionado categéricamente por la Administracién reclamada, se publica que |JJj

dentro de un procedimiento de funcionarizacion, esta entre los
aprobados, n° 130, grupo A2 Técnico de Gestion del organismo auténomo INEM -actual SEPE-
en dicho BOE no figura el nombramiento. EI nombramiento se public6 como TECNICO DE
GESTION A2, en BOE n° 258 de 27 de octubre de 2020, que ya aporté al Consejo de
Transparencia y Participacion de la Comunidad de Madrid el 19 de enero de 2024, conforme
expongo en el apartado factico quinto y que vuelvo a adjuntar al presente ESCRITO DE
ALEGACIONES porque objetivan el CLIENTELISMO/NEPOTISMO que motiva la peticion de
informacioén presentada el 13 de octubre de 2023.
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1. En el BOE de 18 de abril de 2000 no figura el nombramiento de || N como
funcionaria de carrera.

2. El nombramiento como funcionaria de carrera se verifica en el BOE n° 258 de 27 de octubre
de 2000 pero NO EN LA CATEGORIA FUNCIONARIAL A1 QUE SE CORRESPONDE CON
EL PUESTO QUE OCUPA Y COBRA EN EL AYUNTAMIENTO DE MADRID, sino en la
categoria de Técnico de Gestion INEM, como grupo A2, por lo que ilegalmente ocupa y cobra
en el Ayuntamiento de Madrid un puesto que NO LE CORRESPONDE".

CUARTO. Mediante notificacion de la Secretaria General del nuevo Consejo de Transparencia y
Proteccién de Datos, el dia 17 de marzo de 2025 de conformidad con lo previsto en el articulo 76 de la
Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones
Publicas (LPAC), y dado el tiempo transcurrido desde la presentacion de dichas alegaciones y no
teniendo constancia de ningun tramite posterior realizado por el extinto Consejo de Transparencia y
Participacion a pesar de encontrarse el expediente completo para resolver a fecha de presentacion de
sus alegaciones se concedié un plazo maximo de diez dias para que se ratifique en las alegaciones
presentadas.

Constan en el expediente acuse de recibo de la notificaciéon mediante certificado postal aceptada por
la reclamante el 10 de junio de 2025, sin que conste que haya presentado alegaciones en uso del citado
tramite.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO. De conformidad con lo establecido en el articulo 77.1 a) de la Ley 10/2019, de 10 de abril,
de Transparencia y de Participaciéon de la Comunidad de Madrid (LTPCM), el Consejo de Transparencia
y Proteccién de Datos tiene atribuida la resolucion de las reclamaciones que se interpongan contra los
actos expresos o presuntos resolutorios de las solicitudes de acceso a la informacién de los sujetos
relacionados en el ambito de aplicacién de esta Ley. El mismo articulo, en su punto 3, atribuye al
Presidente del Consejo de Transparencia y Proteccion de Datos la resolucion de las citadas
reclamaciones.

Asimismo, la disposicion transitoria Unica de la Ley 16/2023, de 27 de diciembre, de medidas para la
simplificacién y mejora de la eficacia de instituciones y organismos de la Comunidad de Madrid
establece, que las reclamaciones en materia de acceso a la informacién pendientes de resolucion a 22
de mayo de 2024, fecha del nombramiento del Presidente del Consejo de Transparencia y Proteccion
de Datos, seran resueltas por este Consejo.

SEGUNDO. Al haber sido interpuesta la reclamacion ante el anterior Consejo sin que éste hubiera
dictado resolucion expresa, ya habia operado el efecto desestimatorio del silencio a la fecha de entrada
en funcionamiento de este nuevo Consejo de Transparencia y Proteccion de Datos. No obstante, el
articulo 21.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas, establece la obligacion de la Administracion de dictar resolucion expresa y
a notificarla en todos los procedimientos cualquiera que sea su forma de iniciacion.

En los casos de prescripcion, renuncia del derecho, caducidad del procedimiento o desistimiento de la
solicitud, asi como de desaparicion sobrevenida del objeto del procedimiento, la resolucion consistira
en la declaracion de la circunstancia que concurra en cada caso, con indicacion de los hechos
producidos y las hormas aplicables.

TERCERO. La reclamacion fue formulada dentro del plazo establecido en el articulo 48.1 LTPCM,
segun el cual “la reclamacion se interpondra por escrito en el plazo de un mes a contar desde el dia
siguiente al de la notificacion del acto impugnado o desde el dia siguiente a aquel en que se produzcan
los efectos del silencio administrativo”.
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CUARTO. Segun establece el articulo 5.b) LTPCM, se entiende por informacién publica “los contenidos
o documentos que obren en poder de alguno de los sujetos incluidos en el ambito de aplicacion de esta
Ley y que hayan sido elaborados, adquiridos o conservados en el ejercicio de sus funciones”.

QUINTO. En el presente caso, || NG formul6 su reclamacién ante el extinto
Consejo de Transparencia y Participacion con el objeto de acceder a la informacién solicitada al

Ayuntamiento de Madrid, con cuya Resolucion no estaba de acuerdo.

La reclamante manifestaba en sus alegaciones que ||l habia sido nombrada en una categoria
incluida en el grupo A2, y no en el grupo A1, requisito para desempenar el puesto que ocupaba en el
Ayuntamiento de Madrid.

Respecto de lo anterior, este Consejo ha comprobado que en el BOE de 18 de abril de 2000 se publica
la relaciéon de aprobados en las pruebas selectivas para el ingreso en la Escala Técnica de Gestion de

Organismos Auténomos, en cuyo Anexo | aparece | G

La Escala Técnica de Gestion de Organismos Autébnomos es de caracter interdepartamental, y se halla
clasificada en el subgrupo A1 de conformidad con lo dispuesto en la Ley 30/1984, de 2 de agosto, de
medidas para la reforma de la Funcién Publica.’

En este caso, | 2' haber superado el citado proceso, adquirié la condicion de
funcionaria de carrera del Subgrupo A1.

Ademas de lo anterior y teniendo en cuenta que la reclamante no ha presentado alegaciones en
contestacion al tramite de audiencia conferido, este Consejo considera que el Ayuntamiento ya le dio
acceso a la informacién solicitada, por lo que puede concluirse que se ha producido la desapariciéon
sobrevenida del objeto del procedimiento durante la tramitacion de la reclamacion.

En virtud de los antecedentes y fundamentos juridicos anteriores y de acuerdo con lo establecido en
las normas citadas

RESUELVO
DECLARAR CONCLUSO el procedimiento iniciado como consecuencia de la reclamacion
formulada por || 2' haberse producido la desaparicién sobrevenida del

objeto del procedimiento.

Segun establece el articulo 47.1 LTPCM, la reclamacion prevista en este articulo tiene la consideracion
de sustitutiva de los recursos administrativos segun lo dispuesto en el articulo 112.2 LPAC.

https://www.inap.es/es/seleccion/procesos-selectivos-de-cuerposescalas-generales/escala-tecnica-de-gestion-de-
organismos-autonomos
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Contra la presente resolucién, que pone fin a la via administrativa (articulo 114 1.b LPAC), podra
interponerse recurso contencioso administrativo ante la Sala de lo Contencioso Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, en el plazo de dos meses contados a partir del dia siguiente a
la fecha en que reciba la notificacion de esta resolucién, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
10.1.a) y 46 de la Ley 29/1998, de 13 de Julio, Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa
(LRJCA). Todo ello, sin perjuicio de interponer cualquier otro recurso que estime pertinente, segun
dispone el articulo 40.2 LPAC.

EL PRESIDENTE DEL CONSEJO DE TRANSPARENCIA
Y PROTECCION DE DATOS
Jesus Maria Gonzalez Garcia
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